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LA PLACE DE L’HISTOIRE DE FRANCE
DE MICHELET

Eric FAUQUET

Michelet est mort en 1874. Pendant une seule génération
au début de la Troisitme république, il a été présent sous
forme de citations assez longues, de morceaux choisis insérés
dans le texte, dans les manuels d’histoire & P'usage de I’ensei-
gnement secondaire tels les manuels de Gabriel Monod. Dés
la génération suivante il n’a plus sa place que dans les manuels
de littérature, au moment précisément ot Phistoire de la lit-
térature prend la place de I’enseignement de la rhétorique dans
la classe de « rhétorique ». Dans le catalogue, abondant, des
classiques Hachette, il figure dans les Extrasts des historiens du
XIX* stécle, seul titre du XIXe sigcle avec Lamartine dans cette
collection littéraire. Quant aux historiens, 4 partir de Lavisse
Michelet ne figure plus pour eux que comme source intégrée
dans une compilation, source Plus ou moins avouée, au gré
de leur famille spirituelle.

Michelet est né en 1798, et pour cette raison il ne fut pas
baptisé (les églises étaient fermées encore pour un an) : c’est
dire que sa premiére éducation s’est faite sous I’Empire, son
accession a la culture lettrée et 4 la république des Lettres sous
la Restauration, et aussi que ses lectures sont pour une bonne
part des ouvrages du XVIII® sigcle et d’Ancien Régime. Le
survol que nous allons faire de la carriére d’historien de Ia
France de Michelet sera donc le survol d’une carriere située
exactement entre [’histoire telle qu’on la faisait sous la Res-
tauration et I’histoire des futurs républicains dans les derniéres
années du Second Empire.

Mais, pour commencer et pour plus de clarté, comparons
sur un cas la matiere de trois ouvrages : 1’un, le Précis de [’his-
lotre de France jusqu’a la Révolution frangaise, par M. Michelet,



268 ERIC FAUQUET

professeur a I’Ecole normale, chef de la section historique aux
archives du royaume, premiere édition en 1833 1; un autre,
Instruction sur [’histoire de France, quinziéme édition, augmen-
tée et continuée jusqu’au regne de Charles X, par Charles-
Constant Le Tellier, professeur de Belles-Lettres..., ornée de
soixante-douze portraits en taille-douce, du portrait en pied
de S. M. Charles X. A I’'usage des Maisons d’éducation. 1830.
Un troisieme : De [’Etude de I’Histotre, par |’abbé de Mably
— partie du cours au prince de Parme?.
Charles-Constant Le Tellier écrit une histoire de France

par regnes.

« Charles I, dit le Grand, ou Charlemagne, vingt-
quatrieme roi de France, et Empereur d’Occident, regna
47 ans.

...) Demande : De quelles institutions la France est-
elle redevable 3 Charlemagne?
Réponse : Elle lui doit ces lois célebres connues sous le
nom de capitulaires de Charlemagne, dont plusieurs ont
été renouvelées par Louis XIV, et sont entrées depuis
dans le Code frangats. 1l fit aussi des lois somptuaires, pour
régler le prix des étoffes, et I’habillement convenable aux
particuliers selon leur état. Il établit 'usage de comp-
ter par livres, sous et deniers. Il ordonna que les poids
et mesures fussent uniformes dans tout son empire »>.

Dans ce cas, sous la forme classique d’un manuel par ques-

tions et réponses, se joint & la mémoire d’antiquités tres juri-
diques un peu, tres peu, d’histoire des meeurs, A la Voltaire.

Voyons Mably, jmaintenant :

« Je passe rapidement, Monseigneur, au régne de Char-
lemagne, qui forme ’époque la, plus remarquable de
|histoire moderne. Les vertus & les talents de ce prince
furent perdus pour son empire, qui comprenait la plus
grande partie de I’Europe. Soit que les Francois fussent
encore trop barbares pour aimer leur gouvernement
naissant; soit que les successeurs de Charlemagne

1. Je cite dans ’édition de 1838. P. 57-38.
2. Je cite dans une édition de 1778, P. 105-106.
3. C.-C. Le Tellier, Institution de |'Histoire de France, Paris, 1830. P. 80 et B4.
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fussent incapables de faire respecter les lois que le temps
& I’habitude n’avoient pas consacrées, les anciens vices
reparurent avec les anciennes passions, et |’état fut
encore en proie aux mémes divisions qui I’avoient trou-
blé sous les Mérovingiens. Les princes & les grands,
ennemis les uns des autres, se disputérent le pouvoir sou-
verain que Charlemagne avait voulu placer dans les
mains de la nation, & le détruisirent. Tandis que le
peuple, incapable de défendre ses droits, étoit sacrifié
de toutes parts a I’avidité des grands, & qu’il sembloit
devoir s’élever autant de principautés indépendantes
qu’il y avoir de seigneurs en état de se cantonner dans
leurs provinces ou dans leurs terres, on vit sortir du sein
de cette anarchie une sorte de droit & de police qui
tendoit A rapprocher toutes les parties désunies de
I’état. Il y eut une ombre de subordination : les grands
consentirent A étre unis entre eux par un hommage &
un serment, & c’est ce qu’on a appelé le gouvernement
féoda] » ‘

Cela, c’est apparemment I’histoire que I’on pouvait appeler
philosophique. Charlemagne, résumé en le « pouvoir souve-
rain » qu’il « avait voulu placer dans les mains de la na-
tion », ressemble fort & une construction 4 usage politique.
La voie est ouverte directement au genre de paralléle qu’on
pourra publier, aprés la Révolution, sous Napoléon : histoire
comparée des gouvernements de César, de N apoléon... et de
Charlemagne, i I’avantage, discret, de celui-ci dans Pesprit
des royalistes libéraux, doctrinaires et suiveurs de Fontanes,
le grand maitre de I’Université.

Michelet enfin, apres 1830 :

« Gouvernement de Charlemagne.

(---) Gouvernement central — Lies assemblées du Champ-
de-Mars (de mai depuis Pépin), reparaissent sous les
Carlovingiens, mais dénaturées; au lieu d’une assem-
blée des guerriers de la nation, c’est presque un concile
d’évéques, ne parlant que latin, et ne s’occupant que
de discipline ecclésiastique. Ces assemblées ne font que
délibérer sur les Capitulaires que I’Empereur leur
adresse; le véritable gouvernement est entre les mains

ey porde 1 e



270 ERIC FAUQUET

de Charlemagne et de ses conseillers. — Peu de force
réelle dans cette administration. — Peu d’originalité
dans la législation, mais effort pour établir 1'ordre et
I'unité dans I’empire; grand nombre de lois adminis-
tratives... »

Le souci n’est plus, comme pour Le Tellier, de trouver dans
les capitulaires un précédent juridique pour Louis XIV, et
il n’est pas non plus, comme pour Mably, de voir dans un
Champ-de-mai une préfiguration de ’ordre de la monarchie
constitutionnelle. Nous sommes entrés dans 1'¢re de I'histo-
ricisme. Pas d’autre souci que d’explication historique. Le
passage de la liberté germanique a I’administration sacerdo-
tale et latine des clercs est-il I’objet d’un jugement de ’auteur?
La question principale n’est plus apparemment de juger qu’il
s’agit d’un essai de reconstitution de ’Etat, ou d’un recul de
celui-ci devant une appropriation du pouvoir par des clercs
indignes. Dans ces considérations en apparence seulement a
]a Mably, ce n’est ni prudence ecclésiastique dans des remon-
trances d’un conseiller du prince, ni flagornerie d’historio-
graphe au service d’une idée de la constitution, d’une idée
de la légitimité étatique, comme chez Le Tellier : ne s’agit-il
pas désormais chez Michelet, de I’indétermination d’une sus-
pension du jugement, qui ne permet en matiere de récit, de
scénario pour I’écriture de I'histoire, que I'histoire des « varia-
tions » non plus des Eglises comme du temps de Bossuet :
mais, désormais, des gouvernements?

Examinons donc maintenant la maniére dont s’est consti-
tuée la culture historique de Michelet avant 1833 (a cette date,
il a trente-cing ans). Elle est d’abord principalement d’his-
toire antique et politique, comme on peut s’y attendre. Son
premier souvendr littéraire d’enfant prodigue, de fils d’impri-
meur éduqué par sa mere, c’est une « Mort de Brutus » qu'il
comptait jouer, avec son pére dansie role du tyran 2 abattre.
Ses premitres conversations d’adolescent scolarisé portent,
avec son ami intime, sur la comparaison de leurs projets de
policer un peuple sauvage : apres tout, c’est a la lettre I’exer-
cice que recommandait I’abbé Mably 2 son éleve princier,
afin de pouvoir &tre un jour le pasteur de ses sujets Plaisan-
tins et Parmesans. Aussi bien le Télémague, ci-devant a I'usage
des Enfants de France, est-il leur premier manuel d’auto-
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didactes plébéiens... Quant 2 ses premieéres lectures d’his-
toire de France, elles avaient été encore plus précoces, sil'on
en croit un témoignage tardif de Michelet qui assure qu’il avait
appris a lire dans un livre de Dreux du Radier, Les reines et
les regentes de France, appartenant a sa mere (dans une autre
version, il est vrai, il apprend 2 lire dans un Dictionnaire de
la fable, de Chomprc), et il lisait des sommaires de ’histoire
de France, en vers. Ou I'on voit que les antiquités natio-
nales, version bibliothéque bleue, balancaient la mythologie
et I’Antiquité plus viriles.

Au college, en revanche, Bossuet et Buffon, lus pour tra-
vailler le style, ne I’emportent pas sur le bataillon antique,
Tacite, Virgile, le jeune Anacharsis, Rollin. Il faudra donc
attendre de sortir du collége, et le loisir que laisseront 2 Miche-
let ses vingt heures de présence dans une institution comme
répétiteur, pour lire les modernes, se donner une culture
rhétorico-politique moins scolaire : Rousseau, Locke (I’objet
de sa thése latine en 1818), le cardinal de Retz et M™ de
Staél, avec ses Considérations sur la révolution frangaise — quant
a I’histoire, il s’agit d’abord de Tite-Live, Tacite, Suétone.
Une fois ses theéses passées, Michelet, toujours répétiteur, lit
Montesquieu, I’ Essaz sur les Meurs de Voltaire qui ’influence
beaucoup, et Delolme, Constitution de I’Angleterre (ou Etat du gou-
vernement anglais, comparé avec la forme républicaine et les autres monar-
chies de I’Europe), Benjamin Constant, Principes de politique,
Villemain, Le Roi, la charte et la monarchie, et 1’Histoire de
Cromwell, du méme. Je ne cite que I’essentiel pour mon pro-
pos : il s’agit d’une culture qui aurait pu faire de Michelet
un journaliste dans un journal d’opinion. Il y réve un ins-
tant, plutét que d’étre au service d’un homme de lettres, ou
de publier des classiques, scolaires et élémentaires, ce qui étein-
drait son génie, pense-t-il.

Il doit se réastreindre quelques mois a une profusion de
rhétorique, d’Antiquité et de latin pour pouvoir profiter du
rétablissement de ’agrégation des Lettres (car il faut bien
vivre) — a vingt-trois ans, en 1821 —, mais c’est pour s’en
détourner a nouveau pendant sa premlere année, peu occu-
pée, de professeur remplacant, d’ ag-rege « volant » : pendant
un an il lit de la philosophie, parce qu'il sollicite du recteur
Nicole, qui le voit plutdt en historien, un poste de philo-
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sophe. Enfin (enfin : 4 notre point de vue rétrospectif) le voici
en 1822, a vingt-quatre ans, nommé par I’abbé Nicole pro-
fesseur d’histoire : I'un des dix professeurs d’histoire parisiens.

Il entreprend pour la premiére fois un plan de lecture systé-
matique des historiens. Depuis 1818 on étudie dans les col-
leges jusqu’a la classe de seconde I’histoire et I'histoire de
France (4 Paris du moins). Michelet lit donc pour préparer
ses cours de seconde un ouvrage de référence pour chaque
question a traiter, une histoire d’Angleterre (Hume), une
histoire de Venise, une histoire du pontificat de Léon X,
une histoire de Charles Quint, une histoire de la Maison
d’Autriche, une histoire du Danemark, une autre d’Es-
pagne, une autre de I’Empire ottoman, etc. Pour la France
Velly, Millot, Anquetil, Lacretelle, Sismondi, c’est-a-dire
de maniére éclectique aussi bien I’héritage des publications
du XVIII® sigcle encore en usage, que les noms récents les plus
recommandés. Avec un intérét spécial pour Voltaire et pour
un Manuel d’histoire moderne de Heeren — disciple aujourd’hui
oublié du philosophe de I’histoire Herder, traduit par Gui-
zot, et qui, semble-t-il, lui donne I’idée, plus que les livres
€crits par des Francais, d’une systématicité de la périodisa-
tion de I’histoire européenne : systématisation bien utile pour
un enseignement élémentaire qui est d’abord et surtout fait
de tableaux chronologiques 3 mémoriser. ’

Michelet garde toujours sous la main, pour préparer ses
cours, tout simplement une géographie et un Art de vérifier les
dates, car la géographie et la chronologie sont les deux mamelles
de cette histoire-1. En 1824, seconde année d’enseignement
de I'histoire, seconde année de lectures professionnelles, encore
bien modestes : on voit apparaitre dans ses listes de lec-
ture, pour 14 France, Commines, Duclos, Rapin-Thoyras.
Mais simultanément 4 nouveau on lit Lessing, les opus-
cules de Kant, Condorcet, Turgot, Smith, Ferguson, Vico,
c’est-a-dire toutes les formes possibles, francaise, écossaise,
Aufklirung, de philosophies de I’ histoire progressistes. L’auteur
modeste d’un Tableau chronologique de [’histoire moderne, de

Tableaux synchroniques de I’histoire moderne I'usage du concours
général, a besoin, apparernment, plus que d’érudition, de vues
synthétiques qu’il retrouve dans la philosophie de I’histoire
entendue non comme haute discipline philosophique, mais
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pragmatiquement aussi comme moyen de penser une systé-
maticité, une périodisation : souci de pédagogue, souci his-
torique. Méme si en 1824 et pour un peu moins de trois ans
il s’intégre au cercle proprement philosophique de Victor Cou-
sin qui, hors de I'Université Jusqu’en 1828, réunissait une
fois par semaine chez lui un s€éminaire; Michelet est, si I’on
en croit les comptes rendus de séance, chargé avec Quinet
et Jules Simon du comité de la philosophie moderne. A cette
date donc, a vingt-sept ans, Michelet est, de métier, profes-
seur d’histoire de collége (métier nouveau, qui a moins de
dix ans d’4ge) et, en espérance, philosophe d’université - dans
la reconstruction des lieux d’étude apres la tourmente révo-
lutionnaire, il y avait encore une certaine labiljté.

I dépouille toujours tout ce qui lui peut é&tre de quelque
utilité, lisant pour lui-méme Vico ou Saint-Simon, et pro-
fessionnellement des histoires du Portugal, de Russie, des
Suisses, de France surtout. Il découvre Guizot, ses Essais sur
Uhistoire de France, mais qu’il trouvera bien vite... trop systé-
matique, vide de faits, comme il le dit en privé dans sa cor-
respondance, et comme on peut le voir dang S€s recomman-
dations, discretes, i ses premiers éléves de Normale, apres
sa nomination en 1827 : lisez Augustin Thierry, plutét que
Guizot. C’est pourtant Guizot qui, un peu plus tard, apres
Victor Cousin, sera son maitre €t son introducteur dans la
sphére, un peu moins modeste, non plus des professeurs de
college mais des chargés de conférence de Ienseignement supé-
rieur  Guizot le soutient et le pousse (il le prendra comme
suppléant en Sorbonne) parce que, me semble-t-il, Michelet
ne sera jamais un homme qui pense prioritairement — comme
Augustin Thierry — le tiers état, mais plutét I’histoire de ]a
« civilisation » de la France, au sens d’un processus, tel qu’il
est pensé par Benjamin Constant ou par Guizot, précisément.
Michelet trouve méme encore trop de lutte des classes dans
Guizot, pas assez de développement de I’Idée dans I’his-
toire — inversement c’est la raison pour laquelle Augustin
Thierry (qu’il recommande 3 ses étudiants pour son érudi-
tion) traitera I’histoire de Michelet de « perpétuelle psycho-
machie ». Mais Guizot, de loisir par obligation parce qu'’il
est en congé d’Université jusqu’en 1828, est devenu de ce
fait le maitre d’ceuvre le plus en vue du mouvement de reprise

18
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des grandes publications historiques — avee d’autres, comime
Buchon : or, en 1826, Michelet lit Villehardouin qui est le
premier volume de la collection Petitot; il litle onziéme volume
des Mémotres relatifs a [histotre de France, collection Duclerc. Voila
I’amorce, a vingt-huit ans, d’une culture historique au sens
ot1 on ’entend non pas dans les colleges, mais & I’ Académie
des Inscriptions.

Guizot a eu I’esprit systématique des doctrinaires qui recons-
truisirent la France de la Restauration, et aussi le goit de la
multiplication des entreprises érudites, dont il se voulait I'orga-
nisateur. Pour ces deux raisons il est le principal acteur de
I’introduction de la suprématie des disciplines historiques.
Thierry, plus érudit, est aussi plus partial, moins central, plus
« tiers état » et moins « national ». Michelet sent I’absence
de matiere dans les constructions de Guizot, voit le danger
des systemes (aussi dans le systeme d’équivalence entre race
nationale et tiers état qui fonde en définitive la pensée de
Thierry), tout en en pratiquant un, le plus général qui soit,
celui du « progres » général des sociétés — systeme qui,
précisément parce qu’il est le plus général, ne tenant qu’a
’idée, permet la pure érudition, ’histoire désintéressée
des variations des gouvernements, comme on ['a dit. Voila
pourquoi, nous semble-t-il, si Guizot est Iintroducteur de ’his-
toricisme en France, Michelet en demeure le premier, €t le
plus illustre représentant. -

Cette année-1a, a vingt-huit ans, Michelet réve — cela
demeurera un réve — de commencer sa nouvelle carriére
d’historien (et non plus de professeur d’histoire) par un essal
d’histoire du XVI* siecle illustré de planches gravées @y au-
rajent trouvé leur place tous les « monuments », pas seule-
ment archéologiques, mais aussi architecturaux, médailles,
monnaies, tableaux, cartes, sermons, cantiques, chansons;
aussi la géographie, et/méme la géographie statistique, En
1827 on avait rouvert sous le nom d’Ecole préparatoire I’Ecole
normale de Napoléon un moment fermée : Letronne y a fait
nommer Michelet, quiy brille facilement, n’ayant pour con-
currents que deux collegues de langues anciennes — son salaire
n’augmente méme pas, le statut de cette école n’est guere
brillant, au départ. Michelet enseigne aux normaliens 2 la
fois la philosophie — il sera contraint d'y renoncer, pat le
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ministre, i la rentrée de 1829 — et I’histoire ancienne (ce qui
nous vaudra une histoire romaine, en 1831, aprés son Vico
qui I'a qualifié pour ce poste) et moderne — c’est-i-dire sur-
tout du Moyen Age. Cet enseignement, non plus devant les
enfants de la classe de seconde, mais devant de grands ado-
lescents qui se destinent eux-méme 3 P'enseignement, va étre
I'occasion d’écrire un Précis dz I’histosre moderne qui le fera passer
du patronage de Letronne 3 celui de Guizot. Dés 1828 celui-
ci le recommande pour é&tre le professeur d’histoire de la
princesse Louise, aux Tuileries. Michelet aurait sans doute
rempli la méme fonction auprés du duc de Bordeaux, quand
P’héritier du tréne en aurait ey Page, si n’était pas survenue
la révolution de 1830, qui donne a Guizot ’occasion d’étre
pour Michelet tout autant et plus généreux.

Le Précis de Michelet de 1827 sera officiellement « pres-
crit » pour les colléges Jusqu’en 1850, Hachette, dont ¢’était
la deuxiéme année d’exercice de la librairie, ne fit pas une
mauvaise affaire avec lui. Sous la croisade de I’Espagne pour-
suivie dans le nouveau monde, Michelet avait vu, comme i]
était de mise désormais, i la manidre de Benjamin Constant,
la spéculation commerciale. Sous la Réforme, les princes
sécularisateurs. Il voyait aussi, plus classiquement, le lien
entre les transformations de I’art militaire et les révolutions
sociales; I'importance des guerres coloniales ay XViIIge siécle ;
derri¢re la marche de 1’Ancien Régime 2 la destruction,
comme Guizot la centralisation monarchique. Tout cela en
un volume, pour des jeunes gens. On peut comprendre que,
si Augustin Thierry trouva sa vocation historique, a-t-il écrit,

La Révolution de 1830 permit Uinstitutionnalisation d’un
enseignement de ’histoire de la France comme telle, exclusi-
vement. Michelet avait mis profit, dans les deux années qui
précédérent, sa nouvelle position professionnelle et intellec.
tuelle pour donner enfin une vraje dimension européenne
vécue 2 sa culture. Il lisait déja I’anglais, I’italien et I’alle-
mand. II fait en 1828 un séjour dans les bibliothtques un;-

I
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versitaires de Heidelberg et de Bonn, alors dans leur tout jeune
sion 3 Rome et dans les

éclat. En 1830, a Paques une excur
villes d’art de I'Ttalie. Ce qui fut le tour d’Europe du gentil-

homme est devenu, €n régime libéral, tournée d’accultura-
tion du professeur homme de lettres — €11 attendant le tou-
risme, la villégiature oisive du bourgeois, qué pratiquera
Michelet apres 1848, aprés cinquante ans... Michelet garda
de cette culture gcrmanique, philologique, qu'il venait de se

donner, sur les traces de Victor Cousin, avec son séjour 2 Her-
delberg, une mé

thode d’érudition applicable & son cours d’his-
toire de Rome (il connait les publications savantes récentes,
en trois langues) aussi bien qu’a Luther (qu’il traduit €t
adapte), 2 la Réforme, 5 1a nationalité germanique cherchée
dans ses monuments littéraires médiévaux, aussi bien, enfin,
applicable 2 la question des « origines » de la France.
L’ancienne question de |’origine, germanique ou latine ou
gallo-romaine, s€ présentait 3 lui sous la forme de 1’opuscule
du docteur Edwards (lu en 1829), Lettre & monsieur Amédee Thierry
sur les caractéres physiologiques des races humaines, € réponse 2
Amédée Thierry (Histozre des Gaulois); le docteur Edwards 2
été son médecin, son ami, un de ses introducteurs 2 1’ Acadé-
mie des sciences morales et politiques, reconstituée par Gui-
La solution que Michelet trouvera, en moins

des 1834, sera de dépasser la querelle entre
le retournement

zot apres 1830.
de quatre ans,
« romanistes » et « germanistes » e récusant
de la position de Boulainvillers opéré par Sieyes (en quelque
sorte : puisque vous vencz des foréts de Germanie, nobles,
retournez-y), €t le celtisme de lutte des classes d’Augustin
Thierry (bientdt celui d’Henri Martin). 11 dépasse et il récuse
la publication, en 1833 et a partir de 1833,

précisément par
re de France, qul significativement fit de lui

de sa propre Histot
le suppléant de Guizot 2 la Sorbonne. Le 11 juin 1830 Michelet

devant son public de‘normaliens, tres majoritairement « du
cotré gauche », présente le « moment » de ’histoire qui com-
mence a Louls XIV : ;

« Louis XIV acheva la tache de niveler le pays, c’est-
3-dire de mettre le peuple en état de se passer de lui...
Un &tre qui n’avait agi ni parlé! Non pas le peuple
d’une ville, non pas le peuple des campagnes, mais
le peuple : trente millions d’hommes (...) Clest la
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I'ineffable grandeur du spectacle que nous sommes appe-
1és & comprendre, la prodigicuse singularité du moment

présent. »

La révolution de 1830 fit de Michelet toujours un profes-
seur 3 Normale (qu’il ne quittera que pour le Collége de
France, en 1839), toujours un professeur d’histoire au Chai-
teau (I’enfant royal avait changé) jusqu’en 1845, mais aussi
désormais, toujours grice a Guizot, un chef de la section his-
torique des Archives du royaume, jusqu’en 1850.

La section historique des Archives était modeste, elle n’aura
sous Michelet jamais plus de quatre ou cinq « hommes de
lettres » — c’était leur nom — : section moins importante
alors que la section administrative. Aprés quelques mois
d’adaptation, Michelet y trouvera son bien d’historien. Au
demeurant, I’Ecole des chartés était trop récente encore pour
que ses anciens €leéves puissent accéder a un poste tel que celui
que Michelet allait occuper, et sa situation sera telle de tous
les chefs de service dans la premiére moitié du sigcle. On voit
pourquoi I’histoire de Michelet n’est pas fondamentalement
— méme si elle va bient6t I’étre aussi — une histoire d’archi-
viste : parce que, a la date de la parution de son Précis de [’ His-
totre de France jusqu’a la révolution frangaise, en un volume, et
des deux premiers tomes de son Histotre de France, en 1833,
Michelet vit de sa culture politique, philosophique (franco-
anglo-allemande) et philologique (francaise et surtout alle-
mande), telle que nous I’avons définie et telle qu’elle I’a fait
choisir par Guizot, et non pas de I’archive. Ce qui ne ’em-
péche pas de se mettre a la lecture de Tassin et de Mabillon,
et d’étre sans doute un fort bon chef de service.

Ce qui est premier, pour son Précis de [’Histoire de France et
pour son Histoire de France, c’est la nouvelle situation poli-
tique de la discipline de I’histoire, et spécialement de I’his-
toire de France, aprés 1830. Comme I’écrivit le dernier his-
toriographe du Roi, Chateaubriand, en 1831 :

« Les historiens du XIX¢ si¢cle n’ont rien créé; seule-
ment ils ont un mondé nouveau sous les yeux, et ce
monde leur sert d’échelle rectifiée pour mesurer ’ancien
monde. Avant la révolution, on n’interrogeait les manus-
crits que relativement aux prétres, aux nobles et aux rois.
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Nous, nous ne nous enquérons queé de ce qui regarde
les peuples et les transformations sociales : or cecl est
resté enseveli dans les chartes. »

La recherche du précédent juridique est devenue recherche
du précédent d’idée? Par un retour du refoulé, sans doute,
la généalogie des idées et 1'archéologie du savoir se superpo-
seront pourtant. La grande ceuvre historique de Michelet, a
mon sens (parce que c’est celle qui lui coditera le plus de tra-
vail original), son Histoire de la Révolution, de 1847 4 1851, sera
tirée des papiers des Sections parisiennes €t autres archives
révolutionnaires, dont quelques-unes sont disparues depuis.

Quant au Précs d’histoire de France de 1833, donc, c’est I'ins-
titution, par Guizot, de cette discipline comme telle, de I'his-
toire de France spécifiquement, en classe de rhétorique, qui
I’a rendu nécessaire. En dix ans il fut vendu a neuf mille exem-
plaires, le double des ventes des premiers tomes de la grande
Histoire de France qui, elle, le fit définitivement reconnaitre de
ses pairs. Les Débats, le journal le plus officieux qui soit, pré-
conisait plutdt le Précis d Shistoire de France de son collegue Poirson
— plus guizotiste, moins démocrate —, qui fera tout aussi
belle carritre jusque sous le Second Empire, mais n’entra-

“vera pas la vente du manuel de Michelet qui, comme on I'a
dit, demeura un classique jusqu’en 1850. Le Précis a les mémes
caractéristiques que le Précts d’histoire moderne de 1827, il est
la somme des opinions historiographiques les plus avancées
et les plus recevables de son temps © €€ qui fait la différence,
’est la constitution grace 2 Guizot (ou la reconstitution) de
I’histoire de la France en objet propre.

L’histoire de Michelet, son histoire du Moyen Age, puis
son histoire de la Révolution, sera de plus en plus éru-
dite, de plus en plus au fait des dernitres découvertes d’ar-
chive : on peut s’en assurer en consultant ses références,
qu’il donne (pas toujours, malheureusement, quand il s’agit,
précisément de son histoire la mieux documentée, 1’histoire
de la Révolution), et en comparant cette liste de références,
3 leur date, avec les positions des theses de I’Ecole des chartes
et avec les listes des publications des chartistes, des membres
de I’Institut... Mais sera-ce €ncore le cas apres 1854, c’est-a-
dire quand Michelet, sir de lui, établi une partie de I’année
dans des domiciles et des villégiatures de fortune, rédigera
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son histolre du XVII® siecle et son histoire du X VIII® siecle,

il est plus difficile d’en juger, €t il se trouve que les notes de
travail de Michelet, conservées 2 1a Bibliotheque historique
de la ville de Paris, abondantes pour le Ve siecle, mangquent

(sauf notes spécialisées, d’histoire religieuse) pour ces deux
dans le pré-

derniers siecles. Mais ne tombons pas non plus
jugé de Ranke qui, €n 1851, visitant Michelet dans une villa
des Ternes ol | §'était repli€, se demandait avec suspicion
ot il cachait s€s livres personnels (en fait, Michelet les tenait
dans un garde—meuble ), eten inférait que le grand historien
avait beaucoup baissé ; au moment méme ol celui-ci mettait
a profit, plus que jamais, cing ou siX bibliotheques d’ar-
chives parisiennes pour écrire les derniers volumes de son his-
toire de 1a Révolution. La question de la valeur des sources
de Michelet doit étre posée cas par cas, période par période,
et résolue de cette maniere : & chacun, alors, d’en juger-

1l demeure qu€ c’est son Histoire de France telle qu’il entre-
prend en 1833, et plus encor¢ son Précis d’historre de France de
1833 qui constitueront la matiére, une fois oublié sous la Troi-

me République son concurrent Poirson, de la discipline sc0”

sie¢
laire de I’histoire de France telle que I’entendront Monod,

Lavisse, jusqu’a Lucien Febvre, telle que I’avait voulue Gui-
zot. Le Précts 2 constitué, me semble-t-il, un écran et un empé-
chement a la lecture par les historiens postérieurs d’un autre
Michelet, plus démocrate certes mais surtout plus archiviste,
celui de |’ Histoire de la Révolution. Michelet est, 2 |’origine, non
as démocrate mais libéral, il est pédagogue ¢t systématique
3 ]’allemande, quoique informé et documenté : les réaction-
naires et les catholiques non-démocrates ont retenu que cc
ul était d’une érudition passable (ce qul

premier Michelet se
est faux, et 'inverse de la vérité) et d’une hétérodoxie encore

presque acceptable; les républicains se seront contentés de c€

Précis d’histoire de France, sans doute?



